SESION ORDINARIA DEL AYUNTAMIENTO PLENO DEL DIA 27 DE
NOVIEMBRE DE 2008

Asistentes

Alcaldesa-Presidenta

Dfa. Natacha Rivas Campos (PA)

Concejales

D. Jose Luis Campos Rodriguez (PA)

D. Juan Carlos Gil Sanchez (PA)

D. Francisco José Vazquez Sanchez (PA)
D. Enrique Rojas de Haro (PSOE)

D. Miguel Garcia Sanchez (PSOE)

D?. Francisca Lopez Gumiel (PSOE)

D2 Maria del Carmen Herrera Herrera (PSOE)
D. Manuel Rafael Garcia Gonzalez (PP)

D. Antonio Jesus Corddn Pefalver (PP)

D. Sebastian Damian Sanchez Segovia (PP)
D2 M@ Pilar Diaz Ruiz (PP)

D. Rafael Segovia Sanchez (PSA)

Secretaria

D2 Adriana Fernandez Pérez-Olivares.

En Algarrobo, siendo las veinte horas del dia veintisiete de noviembre de dos
mil ocho, se rednen en el Salén de Actos del Ayuntamiento los componentes de la
Corporacion arriba indicados, al fin de celebrar sesion ordinaria del Ayuntamiento
Pleno.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Buenas noches a todos, vamos a dar comienzo a la sesion plenaria.

PRIMERO: APROBACION, SI PROCEDE, DE LAS ACTAS DE LAS
SESIONES ANTERIORES.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Si alguien tiene alguna objecidn que hacer.

Interviene la Concejala del P.S.O.E. Dofia Francisca Ldpez:



Si, con respecto al acta del dia 25 de septiembre, al final de la pagina 36, una
pregunta con respecto a los libritos de la feria de Mezquitilla, yo comprendo que es
dificil transcribir pero lo que dice aqui no es lo que dije, yo dije que si ya estdbamos con
la austeridad con el libro de feria, que no nos habian dado ninguno y que el afio anterior
nos habian dado uno a cada uno y aqui dice que no nos lo dieran y que el afio anterior
tampoco nos lo habian dado, no tiene nada que ver.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Bueno pues se cambia, ¢0s parece que lo aprobemos y modifiqguemos esto?

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Hay una cosa mas, en el acta del pleno del pasado dia 25 de septiembre, al final
dice “... y no habiendo mas puntos que tratar...” no es cierto, no se nos permitio la
contestacion a las preguntas verbales que teniamos.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Cuando dice gue no habia mas asuntos, es que en el orden del dia no habia mas
asuntos que tratar.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Es que en el ruegos y preguntas se pueden hacer ruegos y preguntas por escrito,
que se contestaron, pero las verbales no se contestaron.

Interviene la Sra. Secretaria:
Pero es que esa coletilla tiene que estar.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

La normativa dice que el presiente podran levantar la sesion, pero si decide
levantarla, todas las decisiones tienen que ser motivadas y, por otro lado, hay normativa
que dice que debe haber unidad de acto y procurar tratar todos los asuntos y los ruegos y
preguntas verbales también cabe la posibilidad de ser planteadas, pero dice que podra,
no que se terminen a las doce.

Interviene la Sra. Secretaria:
Pero si me permite, eso es cuestion de que se debata la forma de terminar los
plenos, pero lo que es el acta, esta...

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Yo no quiero que se debata, hay una normativa y quiero ser respetuoso con la
normativa. En el acta pone que no hay mas asuntos que tratar, y habia y asi lo
manifestamos pero la sefiora alcaldesa dijo que eran las doce de la noche y que se
levantaba la sesion y queremos manifestar eso.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Si llegan las doce de la noche se levanta la sesion plenaria y si quedan preguntas
por tratar se responderan en el proximo pleno.



Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Simplemente manifestamos que no es exacto eso y hay un video que graba el
pleno y aparece ese momento. Por lo tanto, o que queremos es que conste que no se
diga “sin mas asuntos que tratar” sino que “siendo las doce de la noche por la sefiora
alcaldesa se levanta la sesion”, porque no se adecua a lo que realmente ocurrid. No
vamos a aprobar un acta que no dice lo que realmente sucedio, tanto en la del 25 como
la del 30.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Miguel Garcia:

Tenemos una pregunta que hacer y se levanto la sesion sin darnos la opcion de
contestar, si nos hubiese dado la oportunidad de hacer la pregunta y se nos hubiese
dicho que nos contestarian por escrito habria sido diferente, pero no nos disteis la
opcion ni de leer la pregunta.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Vamos a ver, teniais la opcion de hacerla en el siguiente pleno, no vamos a
entrar en eso.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Queremos que consten las razones por la que no aprobamos ni uno ni otro,
porgue habia preguntas pendientes y por parte de usted se decidio levantar la sesién sin
atender a esas preguntas verbales.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Muy bien. Vamos a votarla.

Votan a favor los cuatro concejales del P.A., los cuatro concejales del P.P. y el
concejal del P.S.A.

Votan en contra los cuatro concejales del P.S.O.E.
Se aprueban las actas por mayoria.

SEGUNDO: CESION GRATUITA DE PARCELA MUNICIPAL A EPSA PARA
CONSTRUCCION DE V.P.O. EN MEZQUITILLA.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Este punto se queda sobre la mesa porque no tenemos la valoracion del
arquitecto. En el siguiente pleno lo traeremos.

TERCERO: SOLICITUD DE PARTICIPACION EN EL PROGRAMA DE
REHABILITACION AUTONOMICA DE VIVIENDA DE 2009.

La sefiora Secretaria hace lectura de la siguiente propuesta:



“Con fecha 26 de noviembre de 2008, se ha publicado la Orden de desarrollo y
tramitacion de las actuaciones en materia de vivienda y suelo del Plan Concertado de
Vivienda y Suelo 2008-2012, en su art. 82 se refiere a la Declaracién de municipios de
Rehabilitacion Autondmica.

Se propone al Pleno, previo informe de la Comisién Informativa, la adopcion del
siguiente acuerdo:

Primero: Aprobar la solicitud a la Delegacion Provincial de Malaga de la Consejeria de
Vivienda y Ordenacion de Territorio de declaracion al municipio como municipio de
Rehabilitacion Autondmica del 2009.

Segundo: Asumir los compromisos relativos a la gestion del programa, fijados en el art.
80.2 y 3 del Plan Concertado de vivienda y suelo 2008-2012 y en la Orden de 10 de
Noviembre de 2008, y la comprobacion de las condiciones y requisitos establecidos
para las viviendas y los beneficiarios en los arts. 69 a 73 'y 79 del citado Plan.

Tercero: Autorizar a la Sra. Alcaldesa para la firma del convenio a que se refiere el
apartado 4 del art. 82 de la Orden de 10 de Noviembre de 2008, de desarrollo y
tramitacion de las actuaciones en materia de vivienda y suelo del Plan Concertado de
Vivienda y Suelo 2008-2012, en caso de ser declarado el municipio como de
Rehabilitacion Autondémica 2009.”

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Lo que se proponia en la comision informativa, que era solicitar la declaracion
de municipio de rehabilitacion autonomica para el afio 2009, ha habido que poner,
porque ayer salié una orden en la que dice que en el punto que se apruebe en el pleno
hay que decir que asumimos los compromisos sobre la gestion, que hay que
especificarlo en el acuerdo de pleno. Si alguien quiere tomar la palabra.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Nosotros estamos de acuerdo, como siempre hemos hecho en este tema.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Pues entonces por unanimidad se aprueba que Algarrobo se declare municipio de
rehabilitacién 2009, para que se beneficien nuestros vecinos.

Se aprueba la propuesta por unanimidad.

CUARTO: APROBACION DE MODIFICACION DE ESTATUTOS DE
CONSORCIO PROVINCIAL PARA EL MANTENIMIENTO Y
CONSERVACION DE LOS CAMINOS RURALES DE LA AXARQUIA PARA
LA INCLUSION DEL MUNICIPIO DE SEDELLA.

La Sra. Secretaria da lectura a la siguiente propuesta:

“Por acuerdo de la Junta General del Consorcio Provincial para el
Mantenimiento y Conservacion de los Caminos Rurales de la Axarquia el pasado 25 de
febrero de 2008, se acordd la incorporaciéon al citado Consorcio del municipio de
Sedella.



Como quiera que los estatutos del Consorcio contienen en su articulo 1° la
denominacion de los municipios que lo integran, se hace necesaria la modificacion de
dicho articulo de forma que refleje la adhesion del nuevo municipio, Sedella.

Asi pues, de conformidad con lo establecido en el articulo 36.2 de la Ley 7/1993 d e27
de julio, reguladora de la Demarcacion Municipal de Andalucia, como ente asociado al
Consorcio que es nuestro municipio, SE PROPONE al Pleno, previo informe de la
Comision Informativa, la adopcion del siguiente acuerdo:

Primero: Aprobar la modificacion de los Estatutos del Consorcio Provincial para el
Mantenimiento y Conservacion de los Caminos Rurales de la Axarquia con la inclusion
en el articulo 1° del mismo, del municipio de Sedella.

Segundo: Notificar el presente acuerdo al Consorcio para su conocimiento y a los
efectos oportunos.”

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Pertenecemos al consorcio de conservacion de caminos rurales, al cual quiere
adherirse Sedella y necesitamos modificar los estatutos, con un acuerdo de Pleno que
apruebe dicha adhesion. Por unanimidad se aprueba.

Se aprueba la propuesta por unanimidad.

QUINTO: APROBACION DE LA EXENCI’C')N DE IMPUESTOS Y TASAS
MUNICIPALES DE LAS OBRAS INCLUIDAS EN EL PROGRAMA DE
REHABILITACION AUTONOMICA DE VIVIENDA 2007.

La Sra. Secretaria da lectura a la siguiente propuesta:

“Con fecha de 20/03/2007, se firmd convenio con la Consejeria de Obras
Publicas y Transportes de la Junta de Andalucia para la gestion y distribucion de las
ayudas del afio 2007 del programa de rehabilitacién autondémica de vivienda.

El 20/07/2007, se envio a la Delegacion Provincial de Malaga el listado de los
solicitantes admitidos en el programa, por orden preferencial, junto con toda la
documentacidn requerida de cada uno de ellos.

Con fecha de 27/11/07, recibimos comunicacion del n° de vecinos beneficiarios
del programa, y desde entonces se han realizado los trdmites para la elaboracion de los
proyectos de obras, por parte de la Junta de Andalucia.

Ahora estamos esperando que lleguen los proyectos de obra para entregarlos a
los vecinos y que puedan iniciar las mismas.

Se eleva a Pleno, previo informe de la Comisiéon Informativa, la siguiente
propuesta:



La exencion a los vecinos beneficiarios del programa (cuya relacion se adjunta),
de los impuestos y tasas municipales que graven las obras contempladas en los
proyectos del programa de rehabilitacién Autonémica de Vivienda 2007.”

Interviene la Sra. Alcaldesa:

El afio pasado fueron 30 las solicitudes aceptadas, lo que traemos hoy a pleno es,
a estas personas que van a hacer la obra gracias al programa, que no paguen el impuesto
de obra, para gque les sea menos gravosa. Si alguien quiere tomar la palabra.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Es la continuacion de lo que empezd a aplicar el PSOE en su momento, estamos
de acuerdo.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Por unanimidad aprobamos el punto.

Se aprueba la propuesta por unanimidad.

SEXTO: APROBACION INICIAL ORDENANZA REGULADORA DE LA TASA
DE LIMPIEZA VIARIA Y RECOGIDA DE RESIDUOS SOLIDOS URBANOS.

La Sra. Secretaria da lectura a la siguiente propuesta:

“Con el fin de crear una Ordenanza Reguladora de Limpieza municipal y
Recogida de residuos solidos urbanos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 22
de la Ley 7/1985 de Bases de Régimen Local, se eleva al Pleno previo Informe de la
Comision Informativa la siguiente PROPUESTA DE ACUERDO:

Primero: Aprobacion inicial de la Ordenanza Reguladora de Limpieza municipal y
Recogida de residuos sélidos urbanos, para su posterior publicacion en el BOP a efecto
de posibles reclamaciones.

Segundo: Que en caso de que no se presenten reclamaciones, el acuerdo hasta entonces
provisional se entendera automaticamente definitivo sin necesidad de acuerdo expreso.
Tercero: Que el texto de la Ordenanza definitiva se publique integramente en el BOP
con el fin de cumplir con los tramites legales preceptivos.”

(El texto integro de esta Ordenanza se encuentra en su correspondiente expediente.)

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Con esta ordenanza se pretende regular la actividad de la limpieza y la recogida
de la basura, en cuanto a normas que todos conocemos, cumplir horarios, arrojar la
basura en sus contenedores y, al mismo tiempo avisar de las sanciones en caso de que se
produzca alguna infraccion. Si alguien quiere tomar la palabra.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Si, queremos afiadir al articulo 12, apartado segundo que es colocacion de
pancartas o cualquier otro elemento en los arboles, se le afiada “farolas y mobiliario
urbano”. Ha sido muy comun y por parte del Ayuntamiento se ha estado haciendo, al
igual que por parte de algun partido politico y eso ha invitado a algunos vecinos a hacer



lo mismo. Por otra parte, al margen de lo que es el articulado de la ordenanza, antes de
la entrada en vigor, se deberia de dotar de suficientes papeleras en la via publica, en
muchos sitios habia papeleras que se han quitado y no se han vuelto a colocar. Habria
que revisar el estado de las papeleras, no es l6gico que se pueda sancionar si no hay
papeleras. Igual habria que hacer con los contenedores, algunos en estado lamentable.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Enrique, vamos a centrarnos en lo que es la ordenanza, esos son ruegos que
debes hacer al Ayuntamiento en el punto de ruegos y preguntas.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
No es un ruego, es una aportacion a la ordenanza.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

La aportacion me parece estupenda, que se afiada mobiliario urbano, pero eso
son ruegos y no es la ordenanza en si. Que apunte la sefiora secretaria lo de “farola y
mobiliario urbano”.

Se somete a votacion la modificacion.
Se aprueba por unanimidad.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Lo que estoy planteando para que no entre en vigor hasta tanto...

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Estamos discutiendo sobre el contenido de la ordenanza.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
No se me permite hablar sobre la ordenanza.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Estupendo, pasamos a votar.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

También planteo que la ordenanza no entre en vigor hasta que no se hagan esas
recomendaciones que creemos que son necesarias, que se incluya como disposicion
adicional. Si se plantea que se utilicen contenedores, que se haga campafia para que
todos los que utilizan contenedores, en la construccion por ejemplo, que se hagan
campanas de los distintos colectivos, para concienciar y que conozcan la ordenanza. No
me parece logico que en la ordenanza se prohiba que la poda se deposite en
contenedores normales pero no se les diga donde lo pueden depositar. Son cuestiones
completamente l6gicas. El otro dia lei un articulo de un vecino de Algarrobo Costa
porque se le pedia que utilizara contenedores cuando el Ayuntamiento no los utilizaba
en la poda de las palmeras, dejando los restos junto a la playa. Lo I6gico es que nosotros
seamos los primeros que lo hagamos, que me parece muy bien y estamos de acuerdo,
pero haciendo sugerencias para hacerlo de la mejor manera posible.



Interviene la Sra. Alcaldesa:

Lo de la poda los vecinos saben que no pueden depositarlo en los contenedores
porgue no es basura organica y deben depositarlo en los contenedores adecuados y las
empresas del sector se los llevan.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
¢A donde? Porque las empresas de la construccion se los llevan, pero estas a
donde.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Y las empresas de la construccion, ¢a donde se los llevan?

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
A una zona de por ahi, porgque aqui no tenemos.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Igual que saben a donde llevar lo de la construccion, pues igual saben a dénde
llevar los restos de jardines. Le pido al publico que durante el pleno no hagan
comentarios, sino me veré obligada a Ilamar la atencion. El tema de las papeleras y
contenedores, es algo que hay que ir trabajando dia a dia, no creo que sea tema a debatir
en la ordenanza.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
En la disposicién adicional se dice que la ordenanza se aplicara una vez
publicada en el BOP, haya o no haya campafias publicitarias.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Ya se han iniciado las campafias, y entrara en vigor dentro de un mes, tras su
exposicién publica, no dentro de tres cuando se publique en el BOP.

Interviene el Concejal del P.S.0.E. D. Miguel Garcia:
Y ¢esta previsto la instalacion de papeleras?

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Se acab0 el debate. Lo intentaremos. Votamos la disposicion adicional de que no
entre en vigor hasta que no se haga la suficiente publicidad y no se dote al municipio de
los recursos necesarios.

Votan a favor los cuatro concejales del P.S.O.E.

Votan en contra los cuatro concejales del P.A., los cuatro concejales del P.P. y el
concejal del P.S.A.

Se desestima la inclusion de la disposicion adicional por mayoria.

Interviene la Sra. Alcaldesa:



Ahora votamos la ordenanza. Se aprueba por unanimidad.

Se aprueba la ordenanza por unanimidad.

Quedando el apartado 2° del articulo 12 de la siguiente forma: “Se prohibe la
colocacién de pancartas, carteles, banderolas o cualquier otro elemento en los arboles,
farolas y mobiliario urbano.”

SEPTIMO: APROBACION INICIAL ORDENANZA FISCAL REGULADORA
DEL PLAN DE PAGOS ESPECIAL.

La Sra. Secretaria da lectura a la siguiente propuesta:

“En fecha 23 de octubre del presente afio, y con RE 1524, se solicitaba al
Patronato de Recaudacion Provincial que procedieran a dar las pertinentes instrucciones
a fin de que para los proximos afios se fraccionara el pago del Impuesto de Bienes de
Naturaleza Urbana.

Pues bien, se ha recibido escrito de fecha 18 de noviembre de 2008 y RE 3899
por parte de dicho organismo, por el que se remite una Ordenanza Fiscal reguladora del
Plan de Pagos Especial, que aunque en principio solo sera aplicable al mencionado
Impuesto de Bienes Inmuebles, en el futuro podria ser extensible a otros tributos a partir
de 2010.

Las caracteristicas fundamentales de la citada Ordenanza serian:

- Debe solicitarse expresamente por el contribuyente antes del 20 de febrero de
cada ejercicio.

- Los pagos deben estar domiciliados.

- No se devengan intereses ni a favor ni en contra del obligado tributario o la

Administracion, sin perjuicio de su aplicacion en los procedimientos de apremio.

Por todo ello, y en virtud de lo dispuesto en el articulo 22 de la Ley 7/1985 de

Bases de Regimen local, PROPONGO AL PLENO para su aprobacion el siguiente
acuerdo:

Primero: Aprobacion inicial de la Ordenanza Fiscal reguladora del Plan de Pagos
Especial.

Segundo: Publicar el correspondiente anuncio en el BOP a efectos de alegaciones,
de forma que si no se presentara ninguna, se entenderia definitivo el presente
acuerdo sin necesidad de acuerdo expreso.”

(El texto integro de esta Ordenanza se encuentra en su correspondiente expediente.)

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Desde hace unos meses, desde el Ayuntamiento queremos solicitar al Patronato
que los vecinos puedan pagar de manera fraccionada los tributos. El 18 de noviembre se
nos envia unas ordenanzas en las que el Patronato va a adoptar dos sistemas alternativos
de pago, uno en dos plazos y otro en nueve, desde marzo hasta noviembre. Los
requisitos para poder hacerlo es solicitarlo antes del 20 de febrero en el Patronato, tener
los pagos domiciliados, que el Ayuntamiento apruebe esta ordenanza y que no haya
intereses ni a favor ni en contra de los vecinos. Esto es lo que traemos a pleno, nos
parece muy interesante, es una buena forma de facilitar el pago del IBI a los vecinos. Si
alguien quiere tomar la palabra.



Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Vamos a apoyar la propuesta pero esto es una forma de facilitar el pago a los
vecinos, pero también tiene un posible uso, disimular los posibles incrementos del 1B,
al pagarlo de forma fraccionada, disimulando ese incremento, si no se acuerda su
congelacion o regulacion. Por lo menos que seamos conscientes de eso, porque al final
el pago hay que hacerlo en su conjunto y creo que la mejor manera de favorecer al
vecino es congelandole los impuestos y que las subidas sean racionales, creo que seria
lo mas efectivo, ademas de ayudandole para que el pago sea de manera fraccionada.
Vamos a apoyarlo pero lo que tendrian que hacer es reducir los incrementos.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Estamos debatiendo sobre el fraccionamiento, no hablemos de otros aspectos.
Vamos a debatir el pago fraccionado del IBI al Patronato y si queréis hablar de otra
cosa, presentad una mocién y la debatimos.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Totalmente de acuerdo, pero si se ponen ejemplos hay que ponerlos de lo que
sea Yy eso no significa que cambiemos de tema.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Si que se cambia de tema. Si alguien quiere tomar la palabra.

Interviene el Concejal del P.P. D. Manuel Garcia:
Nosotros vamos a apoyar todas las medidas que faciliten el pago de los
impuestos a los vecinos, por supuesto.

Interviene el Concejal del P.S.A. D. Rafael Segovia:

Lo importante es cefiirse al orden del dia y lo que pedimos al Patronato es que
los vecinos puedan pagar de forma fraccionada el Impuesto de Bienes Inmuebles. Se
propone que los vecinos tengan la opcién de elegir como pagarlo, si en dos veces o en
nueve. Creo que es una buena medida y los vecinos la van a aplaudir. Vamos a dar
suficiente informacion para que todos estén informados.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Pasamos a la votacion. Por unanimidad se aprueba la mocion.

Se aprueba la propuesta por unanimidad.

OCTAVO: SOLICITUD DE AYUDA PARA ADAPTACION DE LAS NORMAS
SUBSIDIARIAS DE PLANEAMIENTO.

La Sra. Secretaria hace lectura de la siguiente propuesta:

“Con fecha de 31 de julio de 2008, se ha publicado en el BOJA, orden de la
Consejeria de Vivienda y Ordenacion del Territorio de 8 de julio de 2008, por la que se
regula la concesion de ayudas a Ayuntamientos para la financiacion de actuaciones en
materia de urbanismo. En la misma se regula en el Capitulo Il, Seccidn 22 las ayudas
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para adaptacion parcial de los Planes Generales de Ordenacion Urbanistica y Normas
subsidiarias de planeamiento municipal.

Segun se recoge en el art. 24 para la cuantia de las ayudas, el presupuesto de
adaptacion parcial, VA incluido, esta limitado al 20% del importe que para el
municipio resulta de aplicar la formula que figura en el Anexo I, es decir, 32.252,28 €,
pudiendo concederse el 100% del mismo.

Asi mismo, el art. 8 establece que la solicitud de subvencién debera ser aprobada
por el Pleno de la Corporacion.

Habiendo recibido de la documentacién a acompafiar a la solicitud que
apareceran en el Anexo 1V.

Por todo ello, se propone al Pleno, previo informe de la Comisién Informativa,
la adopcion del siguiente acuerdo:

Aprobar la solicitud de ayuda para adaptacion de la normas subsidiarias de
planeamiento, por importe de 32.252,28 €, al amparo de la Orden de la Consejeria de
Vivienda y Ordenacion del Territorio de 8 de julio de 2008, por la que se regula la
concesion de ayudas a ayuntamientos para la financiacion de actuaciones en materia de
urbanismo.”

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Con este acuerdo se pretende solicitar una subvencion para adaptar las Normas
Subsidiarias a la LOUA. Con ello buscamos facilitar suelo industrial y suelo para
construir viviendas de proteccion oficial. Si alguien quiere tomar la palabra.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

No vamos a apoyar la propuesta porque pensamos que es un despilfarro. Hace
18 meses se presentd un documento para la aprobacion inicial del Plan General de
Ordenacion Urbana, del cual no se ha vuelto a saber nada. Este documento ha sido un
documento en el que la anterior Corporacion trabajé mucho y se invirtié mucho dinero,
con la participacion de los vecinos. Y 18 meses después el Equipo de Gobierno deja
arrinconado el plan inicial y se plantea esto, creo que no es lo que tiene que hacer el
Ayuntamiento, y menos en estas circunstancias. No puede desaprovechar todo el trabajo
que se ha realizado durante tanto tiempo, ni se puede desperdiciar 18 meses. Entiendo
que el nuevo Equipo de Gobierno puede preparar modificaciones, pero no esto. Si lo
que se busca es suelo para poligono, se puede hacer con una modificacion de elementos,
no una adaptacion de las Normas Subsidiarias, que se puede hacer de forma paralela a la
aprobacion del Plan General de Ordenacion Urbana, que ha habido suficiente tiempo.
Creo que ha habido despreocupacion en este aspecto, creo que es un tema prioritario y
creemos que no hay que hacer esto. Otro ejemplo mas de desidia y desinterés por los
temas importantes de nuestro municipio. No vamos a apoyar la adaptacion de las
Normas Subsidiarias. Creo que en este aspecto, como en muchos otros, lo estan
haciendo rematadamente mal. En 18 meses creo que se podia haber traido aqui la
aprobacion del Plan General y remitirlo a la Junta de Andalucia y ahora se solicita
subvencion. No se si la Junta puede ver que se concedid subvencion para el Plan
General y ahora que pedimos subvencion para las Normas nos digan que no hemos
hecho nada con el Plan General.

Interviene el Concejal del P.P. D. Manuel Garcia:
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No se puede ser mas mentiroso y mas demagogo. Se hizo un PGOU a su criterio
y a su gusto, pagando favores personales a mucha gente. De las mas de 15 alegaciones
que presentd la oposicion al PGOU no se aprobd ni una, llevando a Algarrobo a un
futuro que no es el que queremos para nuestro pueblo. Ahora la Junta con el POT nos ha
quitado las competencias sobre el planeamiento urbanistico, en una centralizacién
socialista de la Junta. Lo poco que hemos podido modificar lo hemos modificado y ese
documento esta practicamente modificado. No se puede ser mas mentiroso para decir
que el PGOU se podia haber aprobado rapidamente, como en Vélez Malaga, Rincon de
la Victoria, etc. incluso en La Vifiuela donde el alcalde socialista lo ha aprobado por
imposicion administrativa. Los PGOUs tardan mucho en ser aprobadas por la
desfachatez de la Junta de Andalucia. Se ha sacado esta herramienta urbanistica donde
podemos conseguir suelo industrial y donde muchas promociones salgan con VPO,
hasta un 50%. Como dicen que no nos preocupamos por las VPO pues vamos a sacar
esto para que se pueda hacer una modificacion de elementos y sacar viviendas de VPO.
Y eso es imprescindible tener las Normas Subsidiarias adaptadas a la LOUA, un
proceso mas 0 menos rapido, que sirva de puente hasta que la Junta nos apruebe el
PGOU. Es mas, los mismos técnicos de la Junta son los que sugirieron que lo
solicitaramos. Dentro de poco van a salir las dos cosas, la adaptacion de las normas y el
PGOU con los criterios que hemos considerado. Esta adaptacion va a permitir que el
pueblo progrese, que se amplie mucho nuestro suelo industrial y que en promociones
privadas se puedan hacer viviendas de VPO, aunque aqui hay gente que no quiere que
nuestro pueblo progrese.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Una cosa que me parece increible es como manipula la informacion el partido
socialista, intentando hacer ver al pueblo cosas que no son, cosa que me indigna. El
Plan General ha sufrido muchas modificaciones, por varios decretos que han ido
saliendo. Decir que adaptar las Normas Subsidiarias no tienen nada que ver con el Plan
General, se puede trabajar de forma separada. La orden para pedir subvencion y
modificar las normas salio el 31 de agosto, hemos tardado tres meses, no 18. Esta
herramienta la saca la Junta para sacar suelo industrial y viviendas de VPO, no tiene
nada que ver con el Plan General. ;Cuantos planes hay aprobados en la Comarca? Con
suerte para el préximo pleno vamos a tener esta modificacion de las normas, son tres
planos y nos facilitarda mucho suelo industrial y viviendas protegidas, con esto, con un
minimo de un 51% de viviendas protegidas un promotor puede promover esa
promocion, en el momento en el que estamos es muy importante. Si alguien quiere
tomar la palabra.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

No voy a tachar de mentiroso a nadie ni voy a entrar en lo que cree o deja de
creer nadie, me parece que los asuntos particulares son de cada uno pero hay quien
parece ser que no puede aguantarse.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Por favor, solo quiero intervenciones de los portavoces, estais los 12 Concejales
todos advertidos. Centrémonos en el punto. ContinGa Enrique.
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Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Creo que es normal que las avispas piquen en verano, pero en invierno...

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Enrique, acabo de decir que nos centremos en el punto. Acabas de perder el
turno de palabra. Pasamos a votacion.

Votan a favor los cuatro concejales del P.A., los cuatro concejales del P.P. y el
concejal del P.S.A.

Votan en contra tres concejales del P.S.O.E.

La concejala del P.S.O.E. Dfia. Francisca Lépez Gumiel no se encuentra
presente en el momento de la votacion, lo que significa su abstencion.

Se aprueba la propuesta por mayoria.
NOVENO: DACION DE CUENTAS.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Se ha concedido desde la Consejeria de Cultura una subvencién para el fomento
de la lectura por valor de 900€, para libros de las tres bibliotecas. Se ha solicitado que se
designe el dia de San Sebastian como dia de interés turistico provincial, con lo que
podriamos solicitar subvenciones. La Concejalia de Asuntos Sociales para a manos de la
Concejala Pilar. Se ha solicitado a Diputacion una subvencion de ayuda a municipios y
administraciones locales. Al Ayuntamiento de Algarrobo se le va a subvencionar con
42.610,54€, esta cantidad viene segun el nimero de habitantes y se destinard a gastos
corrientes. En el pasado mes de octubre se han dado 48 ayudas para los nifios de 3 afos
de educacién infantil, el importe total concedido ha sido de 1.440€. Se han impartido
dos cursos de agricultura con un total de 22 alumnos en cada curso, cada vez hay mas
demanda de los mismos. Hemos solicitado también a la Consejeria de Innovacion,
Ciencia y Empresa una subvencién para implantar medidas de ahorro energético en el
alumbrado publico de la Ermita, Los Llanos y el Parque de La Escalerilla. La cantidad
solicitada ha sido de 28.676,29€. También, se ha solicitado a Presidencia de Diputacion
12.898€ para adquirir maquinaria de jardineria y mobiliario urbano, dentro de esto se
solicita papeleras también, como habia solicitado Miguel.

Interviene el Concejal del P.S.0.E. D. Miguel Garcia:
Me parece muy bien que estemos en la misma sintonia.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Estupendo. Hemos solicitado también a la Consejeria de Empleo ayudas para fomentar
el empleo por un valor de 84.766,20€ con lo que se dara trabajo a 10 peones durante 6
meses a jornada completa. De este modo buscamos dar mas trabajo en estos momentos.
Decir también que en el afio 2007 hemos pagado 7.338€ al Consorcio de Residuos
Soélidos Urbanos, por llevar la recogida de muebles de todos los miércoles. Hemos
buscado un convenio con una empresa “Reciclajes Axarquia” que por 3.000€ al afio se
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llevara estos restos a Vifiuela. Esta empresa recoge los plasticos agricolas, el blanco sin
ningun coste y el negro tendra el coste del porte. Se ha llegado a un acuerdo con la
empresa de disminuir el coste del porte de plastico negro. Por Gltimo, deciros que ha
Ilegado esta mafiana el decreto de sequia, lo que conlleva una serie de medidas, como
restriccion de caracter general, prohibiendo la utilizacion del agua para lo que no sea
consumo humano, para los riegos de jardines habra una dotacion de 200 metros cubicos
por hectarea y mes. Como medidas especificas del sector agricola, se prohibe el riego
agricola con la excepcion del riego con aguas residuales, se efectia el riego de cultivos
horticolas intensos y el riego para la supervivencia de algunas especies, para las que
habra una dotacion de 200 metros cubicos por hectarea y mes. Esta muy limitado el
consumo del agua. Hay otras medidas, como restriccion del 70% del agua para uso
industrial. Haremos llegar las medidas a todos para que lo cumplamos porgue tenemos
la obligacion de hacerlo, con sanciones si no lo cumplimos.

DECIMO: ASUNTOS URGENTES.

APROBACIQN DE LAS MODIFICACIONES A LAS BASES PARA LA
SUBVENCION A PENSIONISTAS Y FAMILIAS NUMEROSAS DEL IBI' Y LA
TASA DE BASURA.

La Sra. Secretaria da lectura a la siguiente propuesta:

“El Pleno de la corporacion el 27 de noviembre de 2003, aprobo la ayuda
econdémica para IBI, se introdujeron modificaciones a la misma por Acuerdo de Pleno
de 31 de Marzo de 2005, afiadiendo entre otras cuestiones ayuda para la tasa de basura e
incrementando el limite de ingresos para la solicitud de las ayudas; asi como
estableciendo como plazo de solicitud los meses de Julio a Octubre de cada afio. Asi se
ha hecho en los afios 2005 y 2006. En el 2007, la Junta de Gobierno del 9 de agosto de
2007, establecio el plazo de solicitud para el 2007.

Este Gltimo afio 2007, se subvenciond la tasa de basura del 1% y 2° semestre del
2005, ademas de los 50 € para el IBI. En el afio 2008, los padrones de basura se han
enviado muy tarde por lo que, el recibo del 15} semestre del 2006 se ha puesto al cobro
en Noviembre estando el plazo para el pago voluntario hasta el 29 de diciembre, esta es
la razon por la que no se habia propuesto aun su convocatoria. Dada que la ayuda esta
establecida en el presupuesto para un afio en concreto, en este caso el 2008, este afio
dariamos ayuda de 50 € para el IBl y 135 € de la tasa de basura, que se ha
incrementado en 1 € respecto al afio pasado.

Ademas de la experiencia de otros afios y por las quejas de algunos vecinos
vamos a considerar como ingresos de la unidad familiar no sélo los de las personas
empadronadas en la vivienda sino los pensionistas exclusivamente.

Otra modificacion a introducir es con respecto a limite de ingresos, que se va a
cambiar por el indice de referencia, éste venia siendo el SAMI, se propone que sea e
IPREM, ya que se trata del indice de referencia para prestaciones, beneficios y servicios
publicos, es un indicador que varia en funcién de la marcha de la economia no en
funcion de la voluntad politica como ocurre con el incremento del SAMI. Por tanto el
limite de ingresos se colocaria en 2 veces el IPREM.

Conociendo la existencia de consignacion presupuestaria para el afio 2008, n° de
partida 31348913, por importe de 7.000 €.
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Por todo ello, se propone al Pleno, previo informe de la Comision Informativa,
la adopcion del siguiente acuerdo:
Primero: Introducir las siguientes modificaciones, al Acuerdo de Pleno de 27/11/2003
de ayuda economica para el IBI, modificado por el Acuerdo de Pleno de 31/03/2005,
gue extendié la ayuda a la tasa de basura, entre otras cuestiones:

- Se subvencionaran 50 € para el IBI del 2008 y/o 13,50 € de la tasa de basura
del 1R semestre del 2006.

- Se considerara unidad familiar, a efectos de ingresos, exclusivamente el/la
pensionista y el cényuge en caso de que esté vivo/a, y en el caso de las
familias numerosas, el matrimonio e hijos menores de 18 afios.

- El limite de ingresos para poder acceder a la ayuda se sitla en 2 veces el
IPREM del afio a efectos fiscales vencido.

Segundo: Que el plazo de solicitud para el 2008 sea del 1 de diciembre del 2008 al 10
de enero de 2009.”

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Se nos pasod traerlo a la comision la aprobacion de la subvencion para IBI y
Basura.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Pretendemos recoger ciertas connotaciones para intentar mejorarlas, siendo
sensibles a algunas realidades. Se ha retrasado unos meses porque la tasa de basura se
ha retrasado también.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Nosotros estamos de acuerdo con que se siga ayudando a estos colectivos. Como
se ha incrementado el IBI este afio un 10% y en el proximo no sabemos cuanto,
planteamos que las ayudas se incrementen también ese 10% Yy lo que se incremente el
proximo afio, es decir, que esos 50€ se incrementen un 10% y lo que se vaya a
incrementar el 1BI el proximo afio. Esa es nuestra aportacion.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Alguien mas quiere tomar la palabra.

Interviene el Concejal del P.P. D. Manuel Garcia:
Nosotros estamos de acuerdo tal y como se ha presentado.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Muy bien, que el IBI se incremente un 10% no es asi, va a quedar
suficientemente claro. La subvencion creo que debe quedar tal que asi ya que esta
limitada por la partida presupuestaria y este afio, ademas, van a verse beneficiadas mas
familias por lo que hemos hablado con lo que vamos a rozar la partida. El tema del
incremento lo veremos a continuacion.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Por una parte se incrementan las tasas o impuestos de una manera exagerada
pero se mantiene la misma subvencion a estos colectivos que son los mas necesitados.
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En término medio el IBI subi6 un 10% y eso es asi porque se le aplica un mismo
coeficiente sobre los valores, no estoy diciendo que en unos casos no pueda ser algo
mas y en otros algo menos pero la subida de este afio es en torno al 10% y el proximo
afio, si se sigue manteniendo el coeficiente, se mantendra ese 10% aproximado de
subida. Por lo tanto si se le mantiene la misma subvencion pero se le incrementa afio
tras afio pierde posibilidad de pagar. Estamos hablando del proximo afio asi que el
Ayuntamiento, si tiene voluntad de atender a estos colectivos, lo ldgico es que
aplicasemos esta propuesta para ayudar a estos colectivos. Nuestra propuesta sigue
siendo esta, creo que tenemos que preocuparnos del conjunto de la poblacion pero
especialmente de quienes mas lo necesitan. Seguimos proponiendo que se aumente la
subvencion en esos porcentajes.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Lo Unico que me queda por decir es que creo que no nos oye lo que llevamos a
pleno, no es la subvencidn para el afio que viene sino para este afio 2008, ya dotado
presupuestariamente. Lo del futuro ya lo veremos, si hay que incrementar esta partida.
Si 0s parece vamos a votar la enmienda.

Votan a favor los cuatro concejales del P.S.O.E.

Votan en contra los cuatro concejales del P.A., los cuatros concejales del P.P. y
el concejal del P.S.A.

Se desestima la enmienda por mayoria.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Pasamos a votar ahora la propuesta.

Votan a favor los cuatro concejales del P.A., los cuatros concejales del P.P. y el
concejal del P.S.A.

Se abstienen los cuatro concejales del P.S.O.E.

Se aprueba el asunto urgente por mayoria.
DECIMO: MOCIONES.

MOCIONES DEL P.S.O.E.:

1.- SOBRE CONGELACION DEL 1.B.1. 2009 (CONTRIBUCION URBANA),
R.E. n° 3864, EL DIA 14 DE NOVIEMBRE DE 2008.

La Sra. Secretaria da lectura a la siguiente mocién:

“En el afio 2007 ya planteamos al Pleno del Ayuntamiento una reduccion del
coeficiente que se aplica a los valores catastrales para que en este afio los vecinos
soportaran sélo un incremento del 1BI del IPC. Entonces Vds. no atendieron nuestra
mocion y este afio todos los vecinos hemos tenido que pagar este impuesto con un
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incremento minimo del 10%. Para el proximo afio la situacion sera igual si no tomamos
acuerdo alguno, es decir, volvera a incrementarse nuevamente un 10% el catastro de
urbana. Ello es debido a que la actualizacion de los valores de viene haciendo a lo largo
de diez afios desde que se hizo la revision de los mismos, y la manera de que esa
actualizacién no se traslade a los recibos es reduciendo el coeficiente que se le aplica,
que lo aprueba el Ayuntamiento.

Y los Socialistas estamos plenamente convencidos de que en los momentos
actuales, de crisis, con pérdida de muchos puestos de trabajo, tenemos que tomar
medidas para evitar, dentro de nuestras posibilidades, las dificultades de muchas
familias que estan sufriendo estas situaciones que hemos sefialado. Y si no hacemos
nada con el IBI, estaremos permitiendo otro aumento del 10%, como minimo, para el
proximo afo.

Por todo lo expuesto anteriormente, proponemos al Ayuntamiento Pleno la
adopcion del siguiente acuerdo:

Congelar el Impuesto de Bienes Inmuebles (IBI) para el afio 2009, reduciendo el
coeficiente y ajustandolo para que no se produzca incremento en los recibos.”

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Antes de que mis compaiieros tomen la palabra, quiero pasar a explicar como
sale lo que pagamos de IBI, para que podamos hablar de ese incremento del 10% que
plantea el partido socialista. Esta es la formula que se aplica, el tipo de gravamen que
multiplica al resto de conceptos. El coeficiente reductor lo marca la ley y varia afo tras
afo. Lo que plantea el partido socialista es que aumenta un 10% el IBI a nuestros
vecinos. No es asi realmente porque lo unico que puede variar el Ayuntamiento es el
tipo de gravamen, por lo que si variamos esa variable, varia todo, sufriendo una
modificacion totalmente disparada. En estos ejemplos vemos que en el caso en el que el
valor catastral varia poco, el incremento es bajo, en este caso de 8€, mientras que en
otro ejemplo el valor catastral aumente mucho, por lo que el incremento es muy alto, de
110,7€ al afio. Si modificamos el tipo de gravamen, a la vivienda a la que ha sufrido un
incremento muy pequefio, sale mucho méas beneficiada que las que le supone un
incremento mayor, no estamos cumpliendo una reduccién del 10% sino que alteramos
los recibos del IBI, no tiene sentido, habria que hacer un estudio de cada vivienda,
haciendo un estudio econémico viable, todo depende del incremento del valor catastral
que haya tenido cada inmueble. Espero que haya quedado claro. Si queréis tomar la
palabra.

Interviene el Concejal del P.P. D. Manuel Garcia:

Esta mocién es otro ejemplo de la demagogia del PSOE, se dice una cosa
cuando se esta en el gobierno y se dice otra cuando se esta en la oposicion. Si mal no lo
recuerdo, cuando ellos gobernaban Solbes también era el ministro de economia y no
tocaron el 1BI, porque saben que el IBI supone una importante cantidad de dinero y en
el que el Ayuntamiento toca poco, 78 milésimas, pero es la tipica politica de gestos que
guedan muy bien, cosa que cuando estan gobernando no hacen y si caen pues ahogamos
un poco méas al Ayuntamiento y asi demostramos lo que queremos que prospere
Algarrobo. Si que habria que hacer algo con el IBI pero no generalizado. Nosotros no
estamos de acuerdo con esas reducciones indiscriminadas, hay que hacerlo de forma
mas selectiva, sabiendo que se le reduce a quienes mas lo necesitan. Asi que, por
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supuesto, vamos a votar en contra porque no es serio ni han hecho nimeros. Estamos
por la seriedad y no por la demagogia.

Interviene el Concejal del P.S.A. D. Rafael Segovia:

Desde un discurso sereno, coincido plenamente con el portavoz del Partido
Popular. Parece que el grupo socialista mete una mocién de forma irresponsable para
quedar bien con el pueblo, sin informes que tanto ellos reclaman. Creo que estamos
demostrando que sabemos escuchar con educacion y respeto pero cuando interviene
otro portavoz...

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Vamos a centrarnos Rafael.

Interviene el Concejal del P.S.A. D. Rafael Segovia:

Perddn, quiero decir que el Equipo de Gobierno ha pedido al grupo socialista
que tenga un gesto honrado con el socialismo, que aporten datos que no han aportado
porque no se puede rebajar ese 10% el Ayuntamiento no puede hacerlo y tal y como lo
plantean se beneficia al que mas tiene. En momentos dificiles hay que ser solidarios con
los méas pobres, con los que se estan quedando parados. Estan confundiendo a la opinion
publica, hay que ser serios cuando se plantea una mocion. ElI Ayuntamiento es sensible
con la problematica actual y nos gustaria que el gobierno central también fuera.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Parece que ahora es cuando se preocupan por los grupos mas necesitados y hace
un momento planteaba que incrementasen las ayudas a los grupos mas necesitados y no
se ha aprobado, cuanta incoherencia en el Equipo de Gobierno. Lo que planteo es que
los vecinos paguen igual que el afio pasado, con la formula que sea. No voy a entrar a
acusar a nadie, es logico que le afecte de manera diferente a aquel que el valor ha
incrementado un cambio mayor, tiene otra lectura y es que antes no estaba pagando lo
que debia, no estaba siendo solidario con el resto de vecinos. Un bien que tiene muchos
mas afos, si no se ha hecho la valoracion pues el cambio es mucho mayor que un bien
que se dio de alta el afio pasado y ya esta pagando una cantidad importante. Lo que si es
cierto es que la suma total, como minimo, supone un incremento de un 10%. También
es completamente cierto que el Partido Popular aboga por la bajada de impuestos pero
cuando llega la hora de la verdad suben en vez de bajar los impuestos. Desde la
Corporacién tenemos que ser sensibles con la coyuntura que estan pasando los vecinos
y con estos incrementos lo que miramos es que el Ayuntamiento disponga de mas
dinero para gastar. Creo que es una buena propuesta en estas circunstancias, que busca
no buscar mas problemas a los vecinos. Hay que aprobar medidas para facilitar la
economia de las familias, desde todos los gobiernos se esta haciendo y también desde el
Ayuntamiento teniamos que intentar, por lo menos, no aumentar la presion fiscal
cuando vemos que dia a dia el nimero de vecinos sin empleo es mayor.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Vamos a centrarnos Enrique.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
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Seguimos insistiendo en que se congele el IBI, no es el momento de subir. Pido
al Equipo de Gobierno una especial sensibilidad con los problemas de los vecinos.

Interviene el Concejal del P.P. D. Manuel Garcia:

El Partido Socialista siempre cree que diciendo algo que no es verdad muchas
veces se convierte en verdad. Este afio no se ha tocado ni una sola de las tasas por parte
del Ayuntamiento, la Unica que ha tenido un incremento brutal es el agua y es por culpa
solo de ellos. El IBI, como todos los afios, el resto de tasas municipales, congeladas y es
mas, el afio pasado bajamos algunas, como la de los coches, pero eso no lo dicen.
Plantean esas mociones para hacer demagogia, no son propuestas serias y por eso no
van a ser aprobadas. Nosotros estudiaremos medidas para conseguir que a determinados
colectivos se les pueda amortiguar la subida, pero no de forma generalizada porque el
Ayuntamiento se estanca y luego quieren que entre mas gente a trabajar para limpiar las
calles o lo que sea. Todo el dinero que entra esta fiscalizado y se gasta en el pueblo, lo
gue ha pasado en otros afios no lo se.

Interviene la Concejala del P.S.O.E. Dofia Francisca Lopez:
Nos ha insultado.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Vosotros criticais al Equipo de Gobierno cuando y como queréis, asi que ahora
si teneis que soportar una critica lo hagais. Creia que después de la explicacion de la
formula del IBI ibais a pensar un poco en lo que estais diciendo. El ejemplo uno era de
una vivienda con 20 afios y el catastro revisa cada 10 afios. O bien no entendéis qué
significa la férmula del 1BI, si a esa vivienda le sube 7€ no es el 10%. El coeficiente que
el Ayuntamiento puede tocar, no supone bajar un 10%, los cambios serian varios y lo
que le supone al Ayuntamiento no se puede saber, habria que hacer un estudio, pero
algunos vecinos podrian pagar lo que pagaban hace 4 afios y a otros se quedarian igual.
Habrd que buscar otras medidas y pensar qué hacer, como fraccionar el pago, como
hemos traido hoy. También se podia haber adoptado en 2003 y no lo hicisteis. El afio
pasado Rincén de la Victoria subio el 17%, este afio Aquagest le va a proponer un 30%
y va a subir un 13%, nosotros vamos a subir un 18% en vez del 52% que tendriamos
que subir y el resto de impuestos no se han tocado, en todo caso se ha bajado la licencia
de apertura y el afio pasado se bajo el sello del coche y la tasa de ocupacion de via
publica. Este Equipo de Gobierno esta por la labor de colaborar con los vecinos pero no
se pueden tomar iniciativas a la ligera sin saber de lo que se esta hablando.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
¢Puedo intervenir?

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Hemos terminado los turnos, hemos tenido dos turnos de palabra.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Otra modificacién, no tenemos dos turnos de palabra.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
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Pasamos a votar la mocion.
Votan a favor los cuatro concejales del P.S.O.E.

Votan en contra los cuatro concejales del P.A., los cuatro concejales del P.P., y
el concejal del P.S.A.

Se desestima la mocién por mayoria.

2.- SOBRE RECLAMACION DE CANTIDADES A LA EMPRESA DE
AGUAS, R.E. n° 3891, EL DIA 17 DE NOVIEMBRE DE 2008.

La Sra. Secretaria da lectura a la siguiente mocion:

“Durante estos dias pasados hemos tenido tiempo de conocer con mas
profundidad la actual situacion del Servicio de Agua del Ayuntamiento, asi como las
importantes decisiones que se han tomado, tanto con la Empresa de Aguas — Acuerdo de
modificacion del contrato ampliando su duracién en diez afios mas e incrementado las
tarifas en aproximadamente un 100% -, y el Convenio con Mancomunidad para cederle
la depuradora y, al mismo tiempo, saldar las deudas existentes por ambas partes: del
Ayuntamiento por compra de agua en alta, y de Mancomunidad por la depuracion de las
aguas residuales procedentes del Municipio de Vélez.

Con motivo de estos ultimos pagos de agua en alta a Mancomunidad, hemos
constatado que la Empresa de Aguas no los ha venido realizando, aunque en las cuentas
de explotacion que ha presentado anualmente si los ha reflejado como las cantidades
liquidadas por el Ayuntamiento y de la informacion recibida de Mancomunidad, resulta
que la Empresa tiene que ingresar al ayuntamiento de Algarrobo las siguientes
cantidades que ha cobrado segln reflejan las cuentas de explotacion pero que no ha
pagado, y que ascienden a la suma de 211.700,90 euros desde 2003 hasta el 31 de
diciembre de 2007.

Ademas, habria que reclamar a la empresa lo cobrado por Gastos Generales y
Beneficio Industrial — 10% de acuerdo con el contrato —, y que ascenderia a la suma de
la que se ha beneficiado la empresa y que se aplicaria de modo similar al que la empresa
aplica al canon adelantado al Ayuntamiento de Algarrobo.

Por todo lo expuesto anteriormente proponemos al Pleno del ayuntamiento la
adopcion del siguiente acuerdo:

- La reclamacién a la Empresa Aquagest de las cantidades antes sefialadas y
por los motivos expuestos, asi como negociar los intereses de estas
cantidades.

- La convocatoria de la comision de Seguimiento que establece el Contrato de
Gestion del Agua en su clausula decimotercera para conocer la situacion
actual de la prestacion del servicio y la cuenta de explotacion del afio 2007.”

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Puede tomar la palabra.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
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Lo ldgico es que los que tienen que argumentar algo contra la mocion los que
intervengan y yo, en segunda instancia, el que la defienda. EI Ayuntamiento defienda
los intereses de todos reclamando unas cantidades que la empresa del agua tiene que
pagarle al Ayuntamiento, porque ha sido el Ayuntamiento quien ha saldado la deuda
pendiente con Mancomunidad que incluia todos los pagos que la empresa del agua no
ha realizado y, sin embargo, si habian incluido en la cuenta de explotacién como gastos
y, por lo tanto, si habia cobrado. En total la empresa del agua ha efectuado cargo, es
decir, ha consignado en su cuenta de explotacion unas cantidades que no ha pagado a
Axaragua por la compra de agua en alta. La empresa tendra que restituirle ese dinero al
Ayuntamiento. En total 240.025,13€ y lo pagado realmente, hasta el 30 de octubre de
2008, ha pagado 18.324€, hay un saldo a favor del Ayuntamiento 211.711,90€ que los
ha pagado el Ayuntamiento y que se ha juntado en el convenio firmado con
Mancomunidad. Resulta que el Ayuntamiento debe percibir dicha cantidad de Aquagest.
La suma total es 253.760€. A esto, la empresa durante estos afios que no ha estado
pagando esas cantidades pero si las ha estado cobrando, le ha aplicado el 10% de
beneficio industrial, que supone 21.170€. Ademas también habria que aplicarle el
interés, del mismo modo que la empresa se lo ha aplicado al Ayuntamiento por el canon
anticipado. Lo que planteamos en la mocién es reclamarle a la empresa esos 211.711€,
ademas el 10% de beneficio industrial que han cobrado, 21.170€ y que se le aplique
también los intereses que son muy importantes. Esa es la situacion existente con la
empresa del agua. Por otro lado pedimos también la convocatoria de la comision de
seguimiento, que aun no se ha convocado, para conocer lo que ha sido el servicio del
agua durante el afio 2007.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Muchas gracias.

Interviene el Concejal del P.P. D. Manuel Garcia:

Vuelven a mentir, los dos primeros renglones de la mocién me sorprenden, se
han enterado ahora de cdmo ha funcionado el servicio del agua desde el 2003 al 2007.
Realmente sorprendente. Reclaman unas cantidades que la empresa dejé de pagar,
verdad, pero no las pagaron porque el alcalde en aquellos afios le ordend a la empresa
que no las pagasen. Dice que la empresa las consignan en los gastos, claro porque las
tenia que haber hecho la empresa. Los recibos de agua que la empresa no cobra porque
los vecinos no pagan también iran reflejados en los ingresos. Igual que la empresa en
esos afios no figuraban esos 211 mil euros, en el 2003 tambien figuraban 50 mil euros
de ingresos que deberia haberle pagado Axaragua del Ayuntamiento de Vélez Malaga
por depuracion y no los cobrd. En el 2004 fueron 73.901€, datos de Axaragua, que la
empresa tampoco los cobrd, igual en 2005, 2006 y 2007, que hacen un total de 500.000€
que la empresa puso en ingresos y no cobrd. Ahora dice que tenemos que reclamar a la
empresa porque el Ayuntamiento ha saldado esa deuda con Axaragua, muy bien,
siguiendo esa logica, el Ayuntamiento tendria que pagarle a la empresa 500.000€ que la
empresa no cobrd de todos esos afios de Axaragua. Por ganar 211 mil euros perdemos
500 mil. Esto es muy facil, es la politica de la cortina de humo, presentando cosas para
tapar que Mancomunidad, ellos, nos han subido el agua de forma brutal, para pagar
sueldos, sin base ni juridica ni legal.
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Interviene la Sra. Alcaldesa:

Para aclarar los nimeros, ojald pudiéramos recibir esos 211 mil euros de la
empresa del agua. La empresa del 2003 al 2007 contablemente pone lo que le ha
costado la compra del agua en alta, otra cosa es que en tesoreria haya efectuado esos
pagos. Desde el Ayuntamiento le dijeron que no pagaran, y en 5 afios cada uno por su
lado estaba debiendo dinero y ahora nos hemos sentado para solucionar esto. En 2007
reflejan un coste de 51 mil euros y si vemos las facturas de Axaragua nos han facturado
resulta que en 2007 tienen facturado 80.920,32€ mas un extra de 152.058,71€ y yo me
preguntaba por qué no han reflejado eso en los costes, era porque por parte del
Ayuntamiento no teniamos aprobado las tarifas por las que se habia incrementado
tantisimo el agua, primero desde enero de 2005 hasta diciembre de 2007, un canon que
impone Mancomunidad que hay que pagar y a partir de marzo de 2008, otro canon que
aumenta aln mas el agua en alta que obliga al Ayuntamiento a subir el agua. Lo que la
empresa tiene que pagar de agua son 553.835,39€, de los cuales, esos 211 mil los tiene
la empresa contablemente situados, ahora en la liquidacion de 2008 esa diferencia se
verd reflejada, para pagarle a Mancomunidad, y Axaragua nos haré el pago, por todos
los afios que ha vertido agua a nuestra depuradora, por valor de 595.895,80€. Esas
cantidades contablemente tienen que estar reflejadas, otra cosa es que desde el
Ayuntamiento se les dijo “no lo paguéis”. Ahora se reflejara el resto, hasta los 500 y
pico mil euros. A partir de 2009 mandaremos las liquidaciones mes a mes, para que no
haya atrasos. Desgraciadamente no le podemos pedir a la empresa dinero porque no nos
lo deben.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Es lamentable, hay un convenio firmado entre Mancomunidad, Axaragua y el
Ayuntamiento, en el que dice que las entidades comparecientes dan por liquidadas las
cantidades, quedando un saldo a favor del Ayuntamiento de Algarrobo de 42.061,41€.
Se la liquidado todo por un lado con el convenio y por otro con la adenda con la
empresa en la que reconocen una liquidacion a favor de la empresa de 161 mil euros,
¢de que estadn ustedes hablando? Estamos jugando con el dinero de los vecinos.
Nosotros conociamos muy bien la situacion de la empresa, lo que no conociamos, hasta
que no llegara la liquidacion, era conocer en que sentido se hacia la liquidacion y ha
sido el Ayuntamiento el que ha pagado realmente todo esto. EI Ayuntamiento le dijo a
la empresa que dejara pendiente esos pagos porque, por otro lado, Mancomunidad le
debia el Ayuntamiento y hasta tanto no se saldasen se dejaba pendiente, por eso se lo he
planteado. Ustedes han liquidado con Mancomunidad y aqui estad la adenda o el
convenio, ;0 esto no tiene ningun valor? Estoy planteando un tema de interés para
todos, no estoy haciendo politica en estos momentos, estoy planteando algo que queda
pendiente con la empresa y que supone una cuantia muy importante. No se le debe a la
empresa 71 mil y pico euros porque la empresa no ha pagado los 51 mil y pico, de
acuerdo con la certificacion de Axaragua y es de Axaragua, no es nuestra. Aqui la
tienen a disposicion del Ayuntamiento. la empresa si ha cobrado las retribuciones,
ingresos reales, aqui estd. Creo que no conocemos en profundidad el tema y ha podido
producir ese error. La empresa le cobra al Ayuntamiento todos los gastos de depuracion,
que va a cobrar de Mancomunidad si ya esta cobrando todos los gastos, es un tema muy
serio y supone una cantidad muy importante para el Ayuntamiento y vamos a seguir
defendiendo los intereses del pueblo frente a los intereses de una empresa, la cual ha

22



cobrado porque sus retribuciones son los ingresos. Y esos gastos que ha pagado el
Ayuntamiento habra que reclamarselos a la empresa, porque no los ha pagado ella, sino
el Ayuntamiento. No tengo ningun problema en reunirme con el mismo tema en la
comision de seguimiento porque vamos a seguir peleando por esto para que el
Ayuntamiento reciba estas cantidades, que ha cobrado la empresa pero, sin embargo, no
las ha pagado y ha sido el Ayuntamiento quien lo ha hecho. No hemos querido decir
nada hasta que el Ayuntamiento con el convenio con Mancomunidad las ha pagado. Les
pido a los miembros del Equipo de Gobierno que aprueben la propuesta.

Interviene el Concejal del P.P. D. Manuel Garcia:

Es lamentable, penoso, que se haga demagogia tratando de engafar a los vecinos
de Algarrobo. Se le puede reclamar algo a una empresa cuando esa empresa ha dejado
de cumplir con sus obligaciones. En este caso la empresa ha querido pagar y se le dijo
que no pagase y ahora vienen diciendo que se lo reclamemos. Cuentas de 2003, 2004,
2005 y 2006 aprobadas por ellos, no por nosotros, con €sos nimeros que estan ahi y no
decian ni pio, ahora van a reclamar eso a una empresa a la que le decian que no pagase y
con intereses. La empresa gana el 10% de los gastos de servicio, que parece que no se
entera y la compra de agua es un gasto que hay que hacer y no se ha pagado porque
ellos le dijeron que no pagaran y no reclamaron ninguna deuda al Ayuntamiento de
Vélez Mélaga y a Mancomunidad el dinero que nos debian, no defendian los intereses
de Algarrobo. Me parece jugar con los sentimientos y el dinero de los algarrobefios, me
parece lamentable. Si tuviésemos opciones de reclamarle a la empresa, por supuesto que
lo hariamos, porque tenemos la hipoteca que ellos nos dejaron, a euribor + 1,5% porque
no se preocuparon en pagarla. En los contratos, si hay beneficios son para el
Ayuntamiento pero si hay gastos, el Ayuntamiento se encargaba de ellos y la empresa,
mientras mas gastos, mejor, ellos cobrarian un 10%. En 2005 y 2006 hay cartas
dirigidas a alcaldia protestando por el servicio y no se hizo nada por esas cartas y ahora
vienen con la demagogia barata para tapar la salvajada que se ha hecho en
Mancomunidad. Me parece lamentable.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Me alegro de haber dicho algo bien. Nosotros también nos hemos preocupado de
saber que recibos ha pagado Aquagest y me gustaria hacerle una pregunta, si desde la
empresa que estaba en 2003 no se pago a Axaragua el agua en alta, ;por qué no le
reclamasteis el 10%? O en 2004, o en 2005. Creo que lo teniais que haber hecho en su
momento. Me alegro que ahora tengais esas preocupaciones pero ¢;por qué no la teniais
en su momento? Si a nosotros No se nos ocurre sentarnos para saldar deudas, ¢hasta
cuando habrian estado estas cantidades dando vueltas? Si queréis mafiana o pasado
venis y hablamos de las cuentas. Creo que por parte de la Corporacion se ha hecho todo
lo posible, nos hemos sentado con Aquagest y Axaragua para ver las cuentas que habia
y si no haciamos el pago de ese medio millon de euros nos embargaban las cuentas y
porque hemos podido compensar hemos saldado esas cuentas y nos hemos salvado.
Creo que ya se ha debatido suficiente y en la liquidacion de 2008 saldaremos las
cuentas, empezando el 2009 sin deber nada a Axaragua ni viceversa. Pasamos a
votacion.

Votan a favor los cuatro concejales del P.S.O.E.
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Votan en contra los cuatro concejales del P.A., los cuatro concejales del P.P., y
el concejal del P.S.A.

Se desestima la mocion por mayoria.
UNDECIMO: RUEGOS Y PREGUNTAS.

RUEGOS Y PREGUNTAS DEL P.S.O.E.
PREGUNTAS ESCRITAS
La Sra. Secretaria da lectura a la siguiente pregunta:

“PREGUNTAS QUE PRESENTA EL PORTAVOZ DELGRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA AL PLENO DEL AYUNTAMIENTO PARA QUE SEAN
CONTESTADAS POR EL CONCEJAL DE URBANISMO D. MANUEL RAFAEL
GARCIA, R.E. n° 3977, EL DIA 25 DE NOVIEMBRE DE 2008.

12 Relacion de expedientes urbanisticos finalizados y sanciones impuestas
durante los pasados diecisiete meses, con indicacion de los nimeros de expedientes.

22 Numero de expedientes por infraccion urbanistica abiertos y tramitandose.
Fase en la que se encuentran.”

Interviene el Concejal del P.P. D. Manuel Garcia:

Lamento no haber podido traer la informacion completa porque la técnico en
administracion general del Ayuntamiento estd de baja y otro trabajador que también
lleva los expedientes sancionadores esta de vacaciones por lo que no he podido
completar. Lo que puedo decir es que en 2007 se estan gestionando 12 expedientes
sancionadores por una cantidad estimada, la valoracion de las posibles sanciones, es de
175 mil euros por un lado, otro de 600€.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
¢Me dice los nimeros de expediente?

Interviene el Concejal del P.P. D. Manuel Garcia:

Si quiere los nimeros de expediente se los doy en privado porque muchos
vecinos conocen sus numeros de expediente y no se les ha trasladado aun la cuantia de
la sancién. Me comprometo a darselo todo por escrito. En 2008 hay 23 expedientes y
solo 5 en periodo sancionador. No se han llegado a resolver ningln expediente por los
retrasos debido a las bajas.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Pero se ha contratado a una persona para eso.

Interviene el Concejal del P.P. D. Manuel Garcia:
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No, no se ha contratado a una persona para que supla a nuestra técnico en
administracion general, no puede sustituirla para firmar los informes. Me comprometo a
darle la informacion por escrito.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
En concreto hay un expediente que salio en prensa.

Interviene el Concejal del P.P. D. Manuel Garcia:
No, son 5.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Sobre eso, ¢ha habido alguna sancién o comunicacién por parte de la Junta?

Interviene el Concejal del P.P. D. Manuel Garcia:
No, no ha habido nada.

RUEGOS Y PREGUNTAS ORALES

Interviene la Concejala del P.S.O.E. Dofia Francisca Lopez:

Si, tengo un ruego que me trasladaron vecinos de Cantoblanco, para que poden
los arboles de alli porque molestan. Y una pregunta para la Alcaldesa, ha habido una
actividad que se realizo la semana pasada por parte de Mancomunidad y una asociacion
para el cine o el cine y el cémic, en la que creo que Algarrobo no ha participado, ¢ha
sido porque no se ha informado a los centros 0 no han participado porque no han
querido?

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Si se les ha informado, Pilar se reuni6 con los directores y les informé y ademas
se les remitio por fax lo que enviaron desde Mancomunidad. No han participado porque
participaron el afio pasado.

Interviene la Concejala del P.S.O.E. Dofia Francisca Ldpez:

Otra pregunta a Juan Carlos, le dije lo del contenedor amarillo quemado, no se
ha repuesto y en otros sitios hay dos, para que mientras tanto pues que se traslade uno
alli.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Si, yo le voy a trasladar la peticion.

Interviene la Concejala del P.S.O.E. Dofia Francisca Ldpez:
Gracias.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Miguel Garcia:
Hace ya algin tiempo se trajo el tema del estado del repetidor de retevision, a
ver si se puede solucionar de alguna manera, ¢se ha tomado alguna medida?

Interviene la Sra. Alcaldesa:
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Se ha puesto en contacto con la empresa, ya no se llama retevision, y han estado

trabajando y realmente se ha mejorado la recepcion.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Miguel Garcia:
La informacion que tengo es que se esté recibiendo los canales como antes.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Lo que yo sé es que se ve mejor, pero hay que mejorarla porque cuando entre la

TDT, pero se ve mejor, puede ser que en alglin punto no se vea, pero se ve mejor.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Miguel Garcia:
Otro ruego, desde que Ana hizo la casa, en la placita que hay en frente de...

Interviene el Concejal del P.P. D. Sebastian Sanchez:
Se esta arreglando.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Miguel Garcia:
Esta era una de las preguntas que no pude hacer en el pleno...

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Ves, no hace falta ni que se haga la pregunta.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Miguel Garcia:
Pero me hubiera gustado poder hacerla. Me alegro de que se este arreglando.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Yo también quiero hacer una pregunta, ;hoy también han arreglado aquello del

poste junto al colegio en Trayamar?

Interviene el Concejal del P.P. D. Sebastidn Sanchez:
Es competencia de Sevillana, no es competencia nuestra. Se le ha requerido

varias veces y no lo arregla.

ello.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Luego en aquella ocasion no se dijo la verdad cuando se dijo que estaban en

Interviene el Concejal del P.P. D. Sebastian Sanchez:
Es competencia de sevillana, totalmente.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Por otra parte, ¢cuanto ha costado volver a iluminar el tramo de carretera?

Interviene el Concejal del P.P. D. Sebastian Sanchez:
El coste ha sido el coste de nuestros servicios operativos, eso se ha podido

arreglar, lo que no se ha podido arreglar es el resto, porque entonces habria que poner la
instalacion nueva.
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Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Durante 3 0 4 meses los servicios operativos han estado haciendo una
comprobacion, eso es lo que nos han dicho.

Interviene el Concejal del P.P. D. Sebastian Sanchez:

Los servicios operativos tuvieron primero que hacer la comprobacion para ver si
era nuestro o no y vuelvo a repetir, no se respetd en su momento un proyecto para esas
farolas porque las farolas tenian que ir dos metros mas atras y no se puede por lo que
Carreteras se lava las manos y si hay cualquier cosa el Ayuntamiento tendra que hacerse
cargo.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

En ese tramo en concreto no habia ninguna deficiencia, me refiero al apagon que
ha habido durante 3 meses y alli no habia nada roto, es la informacion que me dieron los
servicios operativos y lo Unico que se hizo es una comprobacion y ¢en el otro tramo?

Interviene el Concejal del P.P. D. Sebastian Sanchez:

Hay que poner toda la instalacion nueva, eso nos han dicho los servicios
operativos, levantarla entera y nos corresponde a nosotros porque no nos adaptamos al
proyecto.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Hay otro ruego, al concejal de fiestas. Se ha venido dando cuenta en los gastos
habidos en las ferias, tenemos pendiente que se de cuenta, al margen de que siempre se
ha hecho y como respeto a los miembros de la oposicion y también para los vecinos,
para gque sepan los gastos. Aln no se ha dado cuenta de los gastos habidos en la feria del
afio 2007 y tampoco de los gastos en la feria y las distintas fiestas del afio 2008. Mi
ruego es que se de cuenta a pleno de estos gastos hasta la culminacién con la feria de
Mezquitilla.

Interviene el Concejal del P.P. D. Sebastian Sanchez:
Se tomara en cuenta.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Otro ruego al concejal de turismo, hemos tenido conocimiento por la prensa de
que el Ayuntamiento, que tiene problemas para otras cosas, va a asistir de forma
separada de Mancomunidad y Apta a la feria FITUR, de acuerdo con la informacion
existente, va a asistir con los Ayuntamientos costeros e independiente del resto de los
municipios de la Axarquia Costa del Sol. Me gustaria que nos informara del coste y
luego los resultados de estas ferias no son, en absoluto ni cuantificables ni positivos.
Creo que es mucho mas positivo...

Interviene la Sra. Alcaldesa:
¢Cuél es el ruego?

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
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Estoy haciendo una exposicion, lo que planteo es que se debiera hacer con Apta
y con Mancomunidad y el resto de Ayuntamientos de la Comarca, porque asi nos
ahorramos gastos, como siempre ha ido el Ayuntamiento de Algarrobo a un evento de
esas caracteristicas.

Interviene el Concejal del P.S.A. D. Rafael Segovia:

Me gustaria que cuando tenga alguna duda que pueda satisfacer yo estoy a su
disposicion para hacerlo. Algarrobo va a ir a FITUR con Apta y Mancomunidad. En
ningun momento el Ayuntamiento de Algarrobo ha manifestado publicamente que vaya
a salir de Mancomunidad ni de Apta y vamos a ir conjuntamente con Apta y ademas,
vamos a ir a FITUR con municipios de litoral porque primero tuvimos una oferta por
parte de estos municipios para compartir el stand que el afio pasado tuvieron Nerja y
Vélez Malaga por los municipios que quisieran. Entre ellos estaban Torrox, Frigiliana,
Nerja, Vélez Méalaga y Algarrobo. Rincon de la Victoria ha decidido no participar. El
Ayuntamiento de Algarrobo primero pidi6 informacion y a priori no podiamos asumirlo
por falta de recursos econémicos, entonces desistimos de la idea, y han sido los propios
municipios de litoral los que quieren potenciar la marca Costa del Sol — Axarquia. A
Nerja y Vélez Malaga el afio pasado les supuso 100.000€. La idea de este afio era que
todos fuésemos a partes iguales, pero Algarrobo desde el inicio dijo que no teniamos
capacidad de pagar nuestra parte. Trasladé la informacion al resto del Equipo de
Gobierno, todos coincidiamos en que nos hubiese gustado pero no podemos ir. Tenemos
la posibilidad de ir con Apta y el otro en el compartido de los municipios de litoral con
un coste cero. He asumido que el gasto sea el mismo pero con las dos posibilidades.
Estoy intentando hacer que la publicidad sea més barata y la pretension es estar en
FITUR como en afos anteriores pero queremos tener la posibilidad de estar en dos
lugares, en el de Apta y en el de Costa del Sol — Axarquia como denominacion, porque
tenemos el mismo interés de promocionar esta marca. He asumido, intentando conseguir
financiacion externa y junto con los recursos que dispone Diputacion y reduciendo
quizas en representacion protocolaria.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Miguel Garcia:
Una pregunta, ¢Por qué el cambio de eslogan a “Algarrobo, una tierra por
descubir”? A que obedece.

Interviene el Concejal del P.S.A. D. Rafael Segovia:
Soy el primer defensor del eslogan “Algarrobo, jclaro que si!” y he repartido
mas de 7.000 folletos en los distintos eventos.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Miguel Garcia:

En algunos medios he oido que el eslogan Costa del Sol — Axarquia era algo
nuevo, segun el concejal de turismo del Ayuntamiento de Algarrobo y luego descubri lo
de “Algarrobo, una tierra por descubrir” entonces asumi que lo otro se olvidaba.

Interviene el Concejal del P.S.A. D. Rafael Segovia:

Me llaman desde un medio de comunicacion preguntando por el eslogan, les dije
que nuestro eslogan es “Algarrobo, jclaro que si!” pero que habia que buscar algo nuevo
para FITUR, no me parece mal hacer otro concurso.
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Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Miguel Garcia:
Pero el de una tierra por descubrir, ¢ha sido por un concurso?

Interviene el Concejal del P.S.A. D. Rafael Segovia:

No, ha sido idea mia, a través de una entrevista y nunca diciendo que era
definitivo. Se puede oir lo que se quiera, incluso se ha oido en algun medio de
comunicacion que la idea me la ha dado alguien. Voy a decir que realmente me gusta el
eslogan “Algarrobo, jclaro que si!” pero no descarto que a través de un concurso se
pueda buscar algo nuevo y fresco, pidiendo la participacion del pueblo.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
¢Alguna otra pregunta?

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:

Yo quiero hacer una, me gustaria que se acordase, mi ruego es que la
Diputacion, con motivo del dia del jubilado ha subvencionado al Ayuntamiento por una
parte con 33.000€ por parte de Presidencia y por otra parte también ha subvencionado
con 9.000€ por Derechos Sociales de Diputacion y se dio el desayuno. Lo que pido es
que se le traslade a Diputacion nuestro agradecimiento por eso.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Eso ya se ha hecho, ya se ha dado.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Desconozco el tema y por eso lo planteo.

Interviene la Sra. Alcaldesa:
Es que parece que estas dando cuenta de las cantidades y demas. En el pleno de
septiembre se dio cuenta de todo eso.

Interviene el Concejal del P.S.O.E. D. Enrique Rojas:
Pero no se habia dado el agradecimiento.

Interviene la Sra. Alcaldesa:

Esté hecho, el dia que estuvo aqui el Presidente de Diputacion en el encuentro de
mayores le dimos nuestro agradecimiento, de parte de toda la Corporacion, por la
colaboracidn, y una caja de tortas también. Si no hay nada mas, levantamos la sesion.

Y no habiendo més asuntos que tratar, la Sra. Presidenta dio por finalizada y
levantd la sesion a las veintitrés horas y quince minutos de la fecha "ut supra",
extendiéndose de lo tratado la presente acta de la que yo, Secretaria, doy fe.
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